Fachliche Stellungnahme des liberregionalen Arbeitskreises der Beistande in NRW
zur Entscheidung des BGH v. 18.03.2020 - XII ZB 213/19
Stand: 22.06.2021

Diese Stellungnahme soll dem Fachdienst Beistandschaft (FD Beistandschaft) Orientierung bieten bei
der Umsetzung der Entscheidung des BGH v. 18.03.2020 und deren Auswirkungen auf die Filhrung von
Beistandschaften (einschlieRlich Beratung und Unterstitzung) im Kontext sozialer Transferleistungen.

Zusammenfassende Problemstellung

Nach der Entscheidung des BGH v. 18.03.2020 - XII ZB 213/19 - umfasst das Vertretungsrecht nach §
1629 Abs. 2 BGB nicht die Befugnis des betreuenden Elternteils (Obhutselternteils), flr sein Kind eine
Vereinbarung Uber die Rickibertragung der Unterhaltsanspriiche nach § 33 Abs. 4 S. 1 SGB Il zu
schlielen.

Diese Entscheidung wirkt sich entsprechend auch auf die Riickiibertragung der Unterhaltsanspriiche
nach § 7 Abs. 4 Unterhaltsvorschussgesetz (UVG) und § 94 Abs. 5 SGB XII aus.

Die Einschrankung der Rickubertragungsmaéglichkeit bestatigt die Rechtsauffassung des Gberregionalen
Arbeitskreises der Beistande in NRW nach einer eigenstandigen Realisierung von Unterhaltsanspriichen
durch die Sozialleistungstrager, wenn fir das Kind Sozialleistungen gewahrt werden. Auf die
Ausflihrungen in der Arbeits- und Orientierungshilfe ,Kindesunterhalt und soziale Leistungen® (Hrsg: LVR-
Landesjugendamt Rheinland und LWL-Landes-jugendamt Westfalen) wird verwiesen.

In diesem Zusammenhang werden dringend Kooperationsvereinbarungen mit den anderen
Sozialleistungstragern empfohlen, die sowohl die geanderte Rechtslage als auch die Informationen des
Landesamtes fur Finanzen (Schreiben des Ministeriums der Finanzen des Landes NRW vom 18.06.2019
und 18.02.2021 an die Jugendédmter in NRW sowie das Rundschreiben der nordrhein-westfalischen
Landesjugendamter vom 31.07.2019) beinhalten.

Rechtswirksame Riickubertragungen
Sozialleistungstrager kdnnen zukunftig Rlckubertragungsvereinbarungen mit Eltern nur noch treffen

> bei alleiniger elterlicher Sorge
> bei gemeinsamer elterlicher Sorge mit Unterschrift beider Elternteile
> bei Ubertragung der Entscheidungsbefugnis auf einen Elternteil nach § 1628 BGB

Der Abschluss der Riicklbertragungsvertrage obliegt den Sozialleistungstragern.’

Soweit in NRW das Landesamt fir Finanzen (LaFin) seit dem 01.07.2019 die Aufgabe der Heranziehung
und Vollstreckung der gemaf § 7 Abs. 1 UVG auf das Land NRW Ubergehenden Unterhaltsanspriiche
Ubernommen hat, entscheidet ausschlieBlich das LaFin Gber eine Riickibertragung. Sie soll in der Regel
erfolgen, wenn die Leistungsfahigkeit des barunterhaltspflichtigen Elternteils Gber dem UV-Betrag liegt
und kein paralleler Leistungsbezug des Kindes nach SGB Il / SGB Xl besteht.

Insoweit ist der FD Beistandschaft nun gefordert, bestehende Beistandschaften an die neue
Rechtslage seit der Entscheidung des BGH vom 18.03.2020 anzupassen.

'Eine andere Auffassung vertritt die SFK 3 in JAmt 2021, S. 307 ff.
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Soweit noch nicht praktiziert sollte dies auch zum Anlass genommen werden, aufgrund gesetzlich
verpflichtender Qualitatsentwicklung die Aufgaben zukinftig im Rahmen der Drei-Stufen-Hilfe (Beratung,
Unterstutzung, Beistandschaft) wahrzunehmen, wie es die Kindschaftsrechtsreform bereits seit 1998
fordert. Durch diese effizientere Aufgabenerfullung reduzieren sich sowohl rechtliche als auch praktische
Probleme mit den Sozialleistungstragern wie die nachfolgenden Praxishinweise zeigen.

Beistandschaften bei Bezug von SGB Il — Leistungen

> Abwicklung bestehender rechtsunwirksamer Riickiibertragungen

Information an den Leistungstrager, dass der FD Beistandschaft nicht mehr flr den
Leistungstrager tatig werden wird. Das bedeutet, dass bestehende Unterhaltsanspruche durch
den Leistungstrager selbst verfolgt werden missen (sowohl riickstandige als auch laufende, da
diese regelmafig zum 1. des Monats Ubergehen) mit der Folge, dass die Beistandschaft zu
beenden ware (Aufhebungsantrag).

Datenschutzrechtliche Bedenken hinsichtlich der Mitteilung an den Leistungstrager bestehen
insoweit nicht, da dies fur die Aufgabenerfullung im Rahmen der Beistandschaft notwendig ist.

> Neue Beistandschaften mit mdglicher rechtskonformer Riickuibertragung sollten wahrend
der Dauer des SGB Il - Leistungsbezugs wegen der erheblichen rechtlichen Probleme sowie des
Umfangs Ubergegangener Anspriiche / sozialrechtliche Vergleichsberechnung nicht eingerichtet
werden (vgl. Arbeits- und Orientierungshilfe ,Kindesunterhalt und soziale Leistungen®).

> Unterstiitzungen nach § 18 SGB VIII sollten wegen der erheblichen rechtlichen Probleme
wahrend der Dauer des SGB Il — Leistungsbezugs auch nicht gefuhrt werden.

Beistandschaften bei Bezug von Unterhaltsvorschussleistungen

> Abwicklung bestehender rechtsunwirksamer Ruckiibertragungen
o Information an den Leistungstrager, dass der FD Beistandschaft nicht mehr fir den
Leistungstrager tatig werden wird. Datenschutzrechtliche Bedenken hinsichtlich der
Mitteilung an die UV-Stelle? bestehen insoweit nicht, da dies fiir die Aufgabenerfiillung
im Rahmen der Beistandschaft notwendig ist.

o Erwirkung neuer Rlckubertragung mit Unterzeichnung beider Elternteile, wenn der
Unterhaltsanspruch (ber die gewahrten UV-Leistungen hinausgeht, durch die UV-Stelle.

> Neue Beistandschaften mit moglicher rechtskonformer Riickiibertragung sowie
Unterstlitzungen sollten in der Regel wahrend der Dauer des UV-Leistungsbezugs nur dann
eingerichtet werden, wenn der Unterhaltsanspruch uber die gewahrten UV-Leistungen
hinausgeht.

» Sofern eine Leistungsfahigkeit des unterhaltsverpflichteten Elternteils lediglich < = UV-
Zahlung gegeben ist, sollte sowohl eine Beistandschaft als auch eine Unterstiitzung in
Absprache mit dem betreuenden Elternteil beendet werden.

2 Verordnung zur Durchfihrung des Unterhaltsvorschussgesetzes (UVG-Durchfihrungsverordnung - UVGDVO) vom
11.12.2018



> Abwicklung von Zahlungseingangen beim FD Beistandschaft ohne rechtswirksame
Riickiibertragung
Die monatliche Auszahlung der UV-Leistung bewirkt den gesetzlichen Anspruchsiibergang auf
das Land nach § 7 Abs. 1 UVG am 1. Tag des Monats. Auch wenn nach § 1612 Abs. 3 BGB der
Unterhalt monatlich im Voraus zu zahlen ist, wird in der Praxis aber der Anspruchsibergang der
Unterhaltszahlung meist vorausgehen. Daher fordert die UV-Stelle / das LaFin die Uberweisung
der Unterhaltszahlung bis zur Hohe der Ubergegangenen UV-Leistungen.

Der (berregionale Arbeitskreis der Beistande in NRW vertritt hierzu eine andere
Rechtsauffassung. Danach ist der eingegangene Unterhalt in voller Hohe an den betreuenden
Elternteil weiterzuleiten mit der Folge, dass dieser den geleisteten Unterhaltsvorschuss nach
Ruckforderung der UV-Stelle an diese zu erstatten hat. Zukunftig ist der Unterhalt von der UV-
Stelle anzurechnen.

Bis die Umstellung erreicht ist oder falls im konkreten Einzelfall aufgrund der Umstande die
bisherige Regelung beibehalten wird, empfiehlt sich nachfolgende pragmatische
Vorgehensweise:

o Der barunterhaltspflichtige Elternteil ist grundsatzlich von der UV-Stelle, ggf. abgestimmt
auch vom Beistand, aufzufordern, den Unterhalt in Hohe des auf das Land NRW
Ubergegangenen Unterhaltsanspruchs unmittelbar an die UV-Stelle zu zahlen, da er mit
befreiender Wirkung nur an die UV-Stelle zahlen kann.

o Zahltder unterhaltspflichtige Elternteil dennoch weiter an den FD Beistandschaft, handelt
dieser bei der Vereinnahmung und Weiterleitung der Zahlung an den betreuenden
Elternteil als Nichtberechtigter und der unterhaltspflichtige Elternteil wird von der
Leistung an die UV-Stelle nicht befreit.

o Die Vereinnahmung des Unterhaltes in Hohe des ibergegangenen Anspruchs durch den
FD Beistandschaft kann die UV-Stelle ausdrucklich oder stillschweigend genehmigen,
wodurch die UV-Stelle einen Herausgabeanspruch nach § 816 Abs. 2 BGB erlangt.

o Eine Weiterleitung an die UV-Stelle kann ausnahmsweise erfolgen
= durch die Genehmigung der UV-Stelle mit befreiender Wirkung fir den
unterhaltsverpflichteten Elternteil (Herausgabeanspruch nach § 816 Abs. 2
BGB)
= mit Einverstandnis des betreuenden Elternteils

Information an beide Elternteile, insbesondere an den unterhaltspflichtigen Elternteil
(auch durch den FD Beistandschaft)

o Wenn Unterhalt ber UV gezahlt und UV eingestellt wird, aber noch Riickstande sowohl
gegenuber dem Kind als auch gegeniber der UV-Stelle bestehen, dirften der FD
Beistandschaft und die UV-Stellen gefordert sein, die jeweiligen Rlckstande zu
realisieren. Eine Genehmigung der UV-Stelle scheidet in diesen Fallen aus.

o Datenschutzrechtliche Bedenken stehen einem Datenaustausch uber die Abwicklung
der Zahlungseingange zwischen dem FD Beistandschaft und der UV-Stelle — da es keine
wirksame Ruckubertragung der Gbergegangenen Forderung gibt — nicht entgegen, wenn
der betreuende Elternteil eine entsprechende Einverstandniserklarung erteilt hat.



Diese Handlungsempfehlungen entbinden sowohl den FD Beistandschaft als auch die UV-Stelle
nicht von der Verpflichtung, im Einzelfall eine dem Wohl des Kindes entsprechende bzw. im
Interesse aller Beteiligten eine ggf. davon abweichende L6ésung zu finden. Es gibt nicht die eine
Losung fiir alle Varianten in der Praxis.

Titelschaffung

Das Kind vertreten durch den Beistand bleibt fir zukinftige (,ab Beginn des Monats, der auf die letzte
mundliche Verhandlung folgt) und aufgelaufene Unterhaltsanspriiche ab Rechtshangigkeit nach § 265
Abs. 2 ZPO verfahrensflihrungsbefugt.

Fur ab Rechtshangigkeit des Verfahrens Gibergegangene Anspriiche muss der Antrag auf Zahlung von
Unterhalt bis zum Ende des Monats der mindlichen Verhandlung auf Leistung an den jeweiligen
Leistungstrager umgestellt werden.

Rickstandige Unterhaltsanspriche vor Rechtshangigkeit, die auf den Sozialleistungstrager
Ubergegangen sind, kénnen vom Kind, vertreten durch den Beistand, nicht geltend gemacht werden, es
sei denn, es besteht eine rechtswirksame Ruckubertragung.

Fur die Praxis ist es grundsatzlich empfehlenswert, dass die UV-Stelle bei Leistungsfahigkeit < = UV den
Titel selbst erwirkt.

Bei Leistungsfahigkeit Gber UV ist im Rahmen der Beistandschaft fur die Zukunft ein vollumfanglicher
Titel fur das Kind anzustreben.

Im Einzelfall besteht die Méglichkeit, gerichtliche Antrage des 6ffentlichen Leistungstragers und des FD
Beistandschaft in einer Streitgenossenschaft zusammenzufiihren.

Bei der Beurkundung sind nur Anspriiche des Kindes soweit sie fiir die Vergangenheit Uber die
Sozialleistungen hinausgehen und fir die Zukunft vollumfanglich zu beurkunden. Fur Ubergegangene
Anspruche ist auch eine Beurkundung firr den Sozialleistungstrager moglich.

Auch wenn der Sozialleistungstrager selbst bereits einen Titel fur zuklnftige Unterhaltszeitraume erwirkt
hat, in denen ein Forderungsibergang noch nicht stattgefunden hat, ware bei héherer Leistungsfahigkeit
ein neuer vollumfanglicher Titel flr das Kind anzustreben und nicht lediglich die Geltendmachung des
Spitzenbetrages uber die Sozialleistung hinaus.

Die Tendenz in der Rechtsprechung geht dahin, dem Kind ein eigenstandiges Recht zur gerichtlichen
Geltendmachung seines eigenen kinftigen vollumfanglichen Unterhaltsanspruchs einzuraumen und zwar
unabhangig von bereits titulierten kuinftigen Anspriichen zugunsten des Tragers der Sozialleistungen.
Die beiden Anspriiche sind aufgrund ihrer unterschiedlichen Struktur und Voraussetzungen nicht
deckungsgleich (FamRZ 2018, 1056; JAmt 2019, 561; OLG Oldenburg v. 27.04.2017 — 14 UF 7/17 —;
OLG Stuttgart v. 04.08.2017, FamRZ 2018,187; OLG Brandenburg v. 18.09.2018, FamRZ 2019, 449).

Es sollte aber im Verfahren sichergestellt werden, dass der Sozialleistungstrager aus seinem Titel
zukunftig keine Rechte mehr herleitet.

Rechtsnachfolge

Soweit das Kind fur die Zukunft einen vollumfanglichen Titel erwirkt hat, kann der Offentliche

Leistungstrager von Zeit zu Zeit Rechtsnachfolge eintragen lassen. Die Titelteilung ist von der
zustandigen UV-Stelle zu beantragen.



Nach der Entscheidung des BGH vom 23.09.2015 kann bei Einstellung von UV-Leistungen der Titel der
UV-Stelle auf das Kind umgeschriecben werden, sofern keine hohere Leistungsfahigkeit des
barunterhaltspflichtigen Elternteils gegeben ist.

Zwangsvollstreckung

Bestehende Pfandungen bleiben weiter wirksam. Soweit der FD Beistandschaft dem
Sozialleistungstrager zustehende Pfandungsbetrage vereinnahmt, handelt der FD Beistandschaft wie bei
der Vereinnahmung freiwilliger Zahlungen als Nichtberechtigter und die UV-Stelle hat nach Genehmigung
einen Herausgabeanspruch.

Aus okonomischen Grinden sollten bei geringen Rickstanden der UV-Stelle durch den FD
Beistandschaft veranlasste bestehende Pfandungen noch aufrechterhalten bleiben.

Ansonsten muss fiir die Zukunft davon ausgegangen werden, dass jeder Glaubiger selbst pfandet.

Dabei sollte im Interesse des Kindes ein Glaubigerwettlauf und eine Pfandungskonkurrenz vermieden
werden.

Ein entsprechender Austausch beider Fachdienste ware zweckdienlich, da bei konkurrierenden
Pfandungen nachfolgende Besonderheiten zu beachten sind:

» Das Vorzugsrecht des § 850d Abs. 1 Satz 1 ZPO gilt auch fur Ubergegangen Anspriiche des
Sozialleistungstragers, sowohl fiir den laufenden als auch den riickstandigen Unterhalt, soweit
sich der Schuldner fiir die langer als ein Jahr bestehenden Unterhaltsriickstande absichtlich
seiner Zahlungspflicht entzogen hat (Gleichrang).

> Der Ubergegangene Anspruch darf nicht zum Nachteil des eigentlich Unterhaltsberechtigten
geltend gemacht werden (§ 7 Abs. 3 UVG). Pfandet die UV-Stelle zum Beispiel nur den
Ruckstand, geht der Ifd. Unterhalt vor.

» Zahlt der/die Pflichtige Ifd. weniger als UV bei hdherem Titel und der FD Beistandschaft geht in
die Pfandung wegen des Mehrbetrages, der auch realisiert werden kann, steht dieser Mehrbetrag
nicht dem Kind zur Verfligung, sondern wird als Einkommen auf den Leistungsanspruch nach
UVG angerechnet (§ 2 Abs. 3 Nr. 1 UVG, § 11 SGB II, § 82 SGB XII).

» Die Pfandungsreihenfolge ergibt sich aus § 850d Abs. 2 ZPO.
Sofern nur noch Rickstande bestehen sollten, die nach § 850d Abs. 1 S. 4 ZPO nicht
bevorrechtigt sind, gilt die Pfandungsreihenfolge nach § 804 ZPO.

> Erinnerung gegen Art und Weise der Zwangsvollstreckung nach § 766 Abs. 1 ZPO gegen einen
Pfandungs- und Uberweisungsbeschluss zugunsten des Sozialleistungstragers, wenn dieser
nachrangiger Glaubiger ist.

Insolvenzverfahren bei rechtsunwirksamer Riickiibertragung

Ohne rechtswirksame Ruckubertragung sind die Unterhaltsrickstande durch die UV-Stelle selbst zur
Insolvenztabelle anzumelden.



Bei wirksamer Ruckubertragung sind die Unterhaltsriickstande durch den FD Beistandschaft zur
Insolvenztabelle anzumelden, differenziert zugunsten der verschiedenen Glaubiger, z. B. Land NRW und
Kind (BGH v. 03.03.2016 — IX ZB 65/14 — und 22.01.2009 - IX ZR 3/08).

Sofern in der Vergangenheit ruckstandige Unterhaltsforderungen durch den FD Beistandschaft
ausschlieflich fiir das Kind angemeldet wurden, obwohl die Forderungen teilweise anderen Glaubigern,
z. B. der UV-Stelle, zustanden, kann aufgrund der neuen Rechtslage zunachst eine Berichtigung der
Insolvenztabelle mit differenzierter Bezeichnung der Glaubiger durch das Insolvenzgericht nicht erfolgen,
da der Tabelleneintrag die Wirkung einer rechtskraftigen gerichtlichen Entscheidung hat.

Fur eine Berichtigung der Insolvenztabelle musste gegentiber dem Insolvenzverwalter erklart werden,
dass die fir das Kind angemeldete Unterhaltsforderung um den Anspruch des Sozialleistungstragers zu
mindern ist und fur den Sozialleistungstrager musste dessen Unterhaltsforderung beim
Insolvenzverwalter neu angemeldet werden.

Diese Losung ist aber nur méglich, solange es noch nicht zur Aufhebung des Insolvenzverfahrens
gekommen ist und sollte auch nur dann in Erwagung gezogen werden, wenn mit einer Auszahlungsquote
gerechnet werden kann bzw. die Versagung der Restschuldbefreiung festgestellt wird und nach
Abschluss des Verfahrens vollstreckbare Ausfertigungen aus der Insolvenztabelle bezlglich der
unterschiedlichen Forderungen beantragt werden. Ansonsten kann spater nur eine Regelung gemeinsam
mit dem Kind getroffen werden.

Datenaustausch

Hierzu wird auf die vorhandene Arbeits- und Orientierungshilfe ,Kindesunterhalt und soziale Leistungen®,
Stand 2020, verwiesen.

Im Einzelfall ist auch ohne Ricklbertragung mit Einverstandnis des betreuenden Elternteils im Rahmen
der datenschutzrechtlichen Bestimmungen ein Datenaustausch sinnvoll und sollte mdglich sein.



